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Asociatia NEAMUL ROMANESC
Scrisoare deschisa adresata Patriarhului Bisericii Ortodoxe Romane

Adresam aceasta scrisoare deschisad Patriarhului in calitatea de presedinte al
Sinodului BOR. Totodata sunteti seful administratiei patriarhale care se
intituleaza Patriarhia Romaniei (nu doar a Bisericii Ortodoxe Romane) iar in
Statutul pentru organizarea si functionarea BOR este specificat: ,,BOR este
biserica Neamului Roméanesc.”. Sunteti s1 Mitropolitul Munteniei si Dobroget,
deci seful direct al Arhiepiscopului Buzaului si Vrancei.

Toate acestea va responsabilizeaza si va obligd sa interveniti in problemele
Bisericii Ortodoxe Romane care risca sa scape de sub controlul legalittii si
constitutionalitdtii Romaniei.

Este cazul primului act de excomunicare (excludere din BOR) a trei
credinciosi si oprirea de la impartasire a mai multor credinciosi din cadrul
parohie1r Sf. Apostol Andrei din Focsani. Aceste acte au fost emise de
organismele BOR: Consistoriul Eparhial si Permanenta Consiliului Eparhial al
Arhiepiscopiei Buzaului si Vrancei. Decizia de judecatd a fost ratificata de seful
administratiei bisericesti din Buzau si1 Vrancea: Arhiepiscopul Ciprian
Campineanul.

Modul de judecata aduce aminte de Evul Mediu european cand, pe motive
religioase, oamenii erau trimisi la moarte de Inchizitia Bisericii Catolice.

Din Decizia 2576/08 mai 2015, afisatd pe geamul bisericii parohiale,
credinciosii au aflat ca sanctionarea lor a fost, citam: “motivata de declaratiile
pe care le-au facut, verbal §i in scris, prin care acestia dovedesc ca sunt o reala
ameninfare pentru unitatea Bisericii”.

Mentionam ca sanctiunile drastice au fost facute publice dar nu au fost
trimise personal credinciosilor sanctionati.

Deasemeni credinciosii au fost judecati de instantele bisericesti fard a fi
instiintati si citati de instantele de judecata bisericeascd, asa cum erau obligate
aceste instante.

Sanctiunile invocate au fost aplicate in temeiul Regulamentului
autoritatilor canonice disciplinare si al instantelor de judecata ale BOR aprobat
prin hotdrarea nr.937/2015 luata in sedinta Sinodului BOR din 5-6 februarie
2015.

A. In aceste conditii, autorititile bisericesti au inciilcat urmitoarele
prevederi din Regulamentul invocat in Decizia emisa de Arhiepiscopie: art. 60
— introducerea actiunii in Consistoriul eparhial; art.67 — citarea partilor, sub
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sanctiunea nulitatii cercetdrii conform alin.(5); art.70 — modalitatea de citare;
art.72, alin.(1) — audierea partii reclamate; art.82 — semnarea procesului verbal
de cercetare de catre reclamat; art.90- procedura de trimitere in judecata; art.91,
alin.(4)- citarea partii invinuite cu instiintarea capetelor de acuzare; art.102 —
dreptul la aparare; art. 132 — comunicarea hotararii Consistoriului aprobata de
chiriarh catre partile din proces in termen de 5 zile de la aprobare.

B. Va subliniem si faptul cd Regulamentul contine prevederi nestatutare,
incalcand Legea privind libertatea religioasa si regimul general al cultelor
L489/2006.

Statutul BOR nu prevede nici un fel de sanctiuni pentru membrii mireni ai
BOR. Un Regulament, ce nu are caracter de Statut, nu poate sa prevada sanctiuni
atat de drastice privind mirenii credinciosi.

Regulamentul autoritatilor canonice disciplinare si al instantelor de
judecata ale BOR introduce noutatea sanctiunilor impotriva membrilor BOR,
inclusiv excluderea. Totodatd Regulamentul introduce atributii noi, altele decat
in Statut, cu care sunt investite organismele unitatilor de cult BOR.

In aceste conditii Regulamentul intra in contradictie cu prevederile din
Constitutia Romdniei: art.29, alin.(3): “Cultele religioase sunt libere si se organizeaza
potrivit statutelor proprii, in conditiile legii.”

Statutul BOR contine Capitolul al IV lea - Disciplina clerului, nicidecum
Disciplina membrilor credinciosi.

Statutul BOR prevede competenta instantelor bisericesti la Art.148: (1)

Instantele disciplinare si de judecata bisericeasca pentru clericii de mir, preoti si diaconi in
functiune si pensionari, precum si pentru cantareti, in probleme doctrinare, morale, canonice
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st disciplinare sunt....”.

Din Art.148 este evident cd Statutul BOR nu a investit instantele de
judecatd cu judecata mirenilor credinciosi.

Singura instanta de judecatd internd, cu atributii statutare, in ce priveste
membrii BOR, este Consistoriul Protopopesc. Statutul BOR stipuleaza ca acest
Consistoriu Protopopesc este doar organism de impacare si mediere a unor
conflicte cu parohienii credinciosi: “Art.150 — (1) Consistoriul Disciplinar Protopopesc
functioneaza ca instanta disciplinara si de judecata pentru cantaretii bisericesti si ca organism

de impacare pentru neintelegerile ivite in randul personalului bisericesc, precum si intre
parohieni si preot.”

Controversatul Regulament prevede la art.49, alin.(1): “Consistoriul
Protopopesc este instanta disciplinard si de judecatd pentru personalul neclerical (angajatii
mireni ai unitdtilor de cult dintr-un protopopiat) si organismul de impacare pentru
neintelegerile ivite in randul clericilor dintr-un protopopiat, precum si intre parohieni, clerici
si personalul neclerical.”

Subliniem ca cei sanctionati aveau calitatea de parohieni si nicidecum de
personal neclerical - angajati mireni cu state de platd - la care face referire
Regulamentul.

C. Statutul BOR nu prevede modul in care sunt primiti sau sunt exclusi
membrii BOR. O prevedere a Regulamentului, de excomunicare a membrilor
credinciosi, este nelegala si nestatutara.




Cum poate fi exclus un mirean din BOR, atat timp cat BOR nu poate face
dovada cd mireanul a aderat vreodata la cultul BOR? Nici o autoritate a BOR nu
detine o adeziune scrisd a vreunui mirean, care sa contind datele personale si
consimtdmantul respectivului pentru a face parte din BOR. Aceasta este valabil
pentru vreo 18 milioane de membri declarati statistic ai BOR, dar nu in fapt.

Nelegalitatea Regulamentului continud cu faptul ca lipsesc prevederi
referitoare la modalitatea de reprimire in BOR a celor sanctionati cu
excomunicarea.

D. Iatd si alte exemple privind inadvertentele din Regulament.

1. Cap.4 — Abateri administrative, art.34, alin.1 prevede: “Sunt considerate
neascultare de autoritatile bisericesti si se sanctioneaza dupd gravitatea faptei....pentru mirenii
care desfdsoard alte activitdti cu binecuvantarea Bisericii...urmatoarele: c¢) participarea la
manifestatii neautorizate de Bisericd, constituirea sau participarea in organizatii de tip
sindical, cu caracter politic sau care contravin moralei crestine si demnitatii clericale.”

Or, din Adunarea National Bisericeasca si in Consiliul National Bisericesc,
precum si din Adunarile Eparhiale fac parte numerosi mireni care activeaza in
organizatii cu caracter politic. Potrivit Regulamentului, aceasta ar trebui
consideratd abatere administrativd iar mirenii acestor organisme bisericesti ar
trebui sanctionati regulamentar.

2. La art45, alin.(3) Regulamentul prevede: “In baza autonomiei cultelor,
prevazutd constitutional, si a prevederilor legii, hotararile instantelor bisericesti la toate

nivelurile nu pot fi contestate in fata instantelor civile.”

Fals! Atentiondm faptul cd aceasta este o ingradire a accesului liber la
justitie prevazut in mod expres de Constitutia Romdniei. Astfel, Constitutia
prevede la Art. 21, alin.(1): “Orice persoand se poate adresa justitiei pentru apdrarea

drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale legitime.”; alin.(2): “Nici o lege nu poate
ingradi exercitarea acestui drept.”

Cu atat mai mult, un Regulament nu poate ingradi un drept constitutional.

Autonomia cultelor nu Tnseamna independenta cultelor fatd de Statul roman
ci doar libertatea administrarii interne a cultelor. Dovada este ca Statutul pentru
organizarea §i functionarea BOR a fost aprobat prin hotdrare de guvern.

Va rugdm sa luati act de faptul ca in baza art.189 si art.191, alin.1 din Noul
Cod Civil si in conformitate cu art.213 din Legea nr.71/2011 pentru punerea in
aplicare a Legii nr.287/2009 privind Codul Civil, cultele recunoscute prin Legea
489/2006 au statutul de ,, persoane juridice de drept public”.

Astfel, definitia ,,persoane juridice de utilitate publica” din art.8 alin.(1)
din Legea nr.489/2006 este inlocuitd cu termenul de “persoane juridice de drept
public”.

Ca persoane juridice de drept public, organismele de conducere ale cultelor
din Romania sunt obligate la respectarea Constitutiei si a legilor. Nimeni nu este
mai presus de lege. Biserica ar trebui sd fie model de etica, moralitate si
legalitate in societatea romaneasca.

E. Conform drepturilor constitutionale din Romaéania, -credinciosii
sanctionati nestatutar au initiat o actiune, in instanta de contencios administrativ



la Judecatoria Focsani, pentru contestarea si anularea actelor nelegale emise de
autoritatile bisericesti. Totodata au formulat o Plangere penala pentru abuzul in
serviciu savarsit de Arhiepiscopul Ciprian Campineanul si de membrii
organismelor care au emis Decizia 2576/08 mai 2015. Dosarul se afla in lucru la
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Galati.

Credinciosii sanctionati sunt cetdteni ai Romaniei s1 au uzat de dreptul
constitutional de acces neingradit la Justitie. Acestia nu au gasit intelegerea
fireascd la organismele bisericesti, cdrora s-au adresat.

Cand oameni ai Bisericii incalca legea, Justitia roméneasca trebuie sa
decida cine are dreptate.

Credem ca este nevoie de un dialog real cu mirenii credinciosi din parohii
si de o reala reprezentare a parohienilor in cazul desemnarii preotilor slujitori.

Asociatia. NEAMUL ROMANESC apeleazi la intelepciunea si statutul
Patriarhului Bisericii Ortodoxe Romane, singura autoritate bisericeascd ce poate
rezolva acest caz deosebit.
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