CONTRIBUTII PRIVIND LUPTELE PENTRU
APARAREA MUNTILOR VRANCEI

Ionut 1liescu

La inceputul secolului al XVII-lea, ardelenii au arendat de la
vranceni iarba din ,.golurile” unor munti razasesti; prin plata arendei, ei
recunosteau — fie si indirect — dreptul vrancenilor asupra partii moldave
a Carpatilor de Curbura.

in scurt timp insa, ciobanii ardeleni vor dori sa devina efectiv
stapani asupra acestui areal, nemultumindu-se cu statutul de arendasi ai
pasunilor din zona.

Contestdnd cele doua criterii obiective ale stabilirii frontierei -
wcumpdna apelor” si ,linia naturald’, imaginara, data de culmile
mun;ilor', in a doua jumatate a secolului XVII muntii Vrancei au fost
cotropiti atdt de nemesii unguri, cit si de obstile secuiesti vecine cu
Vrancea. Maghiarii si secuii au beneficiat de sprijinul principilor
ardeleni’, de cel al contilor din familiile Bethlen si Teleki — cu interese
in zona de granigé’ - dar si de cel oferit de autoritatile habsburgice (dupa

!'S. Hamnea, Locuri si legende vrincene, Editura Sport-Turism, Craiova, p.26
2 Ionascu, Lupta vrincenilor pentru apirarea muntilor de cotropirea
habsburgica in secolul XVIII, in , Analele Universitatii C.I.Parhon, seria
stiintelor sociale”, Editura Tehnica, Bucuresti, nr.9/1957, extras, p.62

} S. Himea, op.cit., p.26
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Contributii privind luptele pentru apararea Muntilor Vrancei

anexarea Transilvaniei de catre Imperiul Habsburgic, in urma Pacii de la
Karlowitz, in 1699).*

Neintelegerile care se manifesta acum, la inceputul secolului al
XVIII-lea, s-a dorit a fi rezolvate de o comisie mixta® formata din boierii
Buhusi si Stefanita, respectiv nemesul Gereb Ianos, care a pus ,,semne
conventionale si movile de pietre” de la apa Slanicului pana in muntele
Lepsa, intr-un mod care ii nedreptateste pe vranceni.’

Acestia aveau sa raspunda cu demnitate lacomiei unguresti si
secuiesti, reocupdnd in 1714 muntele Lepsa; riposta ungurilor va
declansa peste 4 ani o actiune similara din partea razesilor din toate
satele vrancene. Cu acest prilej au fost alungati ungurii ce ocupasera
muntii Buneul Mic si Buneul Mare, Stogul, Hartan, Musat, Fata
Aresoaiei, Murdanul, Goru, Lacaut.’ Jafurile si violentele de ambele
parti au fost precedate de aruncarea unei bome in raul Putna.!

Generalul-comandant al Transilvaniei trimite un Raport
domnului Moldovei, din care rezulta ca, in perioada 1710 — 1717,
moldovenii si-ar fi insusit parti din zona muntoasa a regiunii de granita a
tinutului Trei Scaune’

In timp ce domnul Moldovei cere dregitorilor ardeleni sa
depuna eforturi pentru aplanarea conflictului, nemesii unguri cer
sprijinul Vienei.'’

Legat de acest ultim fapt este si acela ca #Pacea de la
Passarowitz, din 1718, a fost un prilej de manifestare a pretentiilor
imperiale habsburgice: anexarea Munteniei si Moldovei pana la Siret

‘L Ionascu, op.cit., p.62

3 S. Hamea, op.cit., p.26

¢ Ibidem, p.27

’ 1. Ionascu, op.cit., p.74

8. Hamea, op.cit., p.27

°1. Ionascu, op.cit., p.72

105, Harnea, op.cit., p.27
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Ionut Iliescu

sau macar ocuparea muntilor pdna la rasarit de manastirea Neamt,
incluzand in acest areal Casinul, Soveja si Vrancea."

fn anul 1734, vrincenii din satul Coza, reocupa muntele Buneul,
sechestrand 4 ciobani ardeleni, carora le confisci oile.'

Un an mai tarziu, hotarul Vrancei cu Transilvania avea sa fie
stabilit de Miron Dima, vomicul Vrancei, reprezentantul lui Constantin
Mavrocordat (1733 - 1735; 1741 - 1743; 1748 - 1749; iunie-decembrie
1769), domnul Moldovei si Veil, reprezentantul imperial."

In scurt timp insa, eforturile moldovenilor de a ajunge la o
intelegere cu Habsburgii'* aveau sa fie sortite esecului; in timp ce primii
considerau ca aliniamentul granitei trebuia sa urmeze culmile muntilor,
ardelenii revendicau teritoriul tinutului putnean ,,pdnd la Putna”

Cererea domnului Constantin Mavrocordat de a se forma o noua
comisie in vederea rezolvarii litigiului este respinsa de generalul
comandant din Sibiu."

In anul urmator, domnul Grigore Ghica (1735-1741) avea si
cantareasca valabilitatea infaptuirii fnaintasului sau; Habsburgii vor
contesta din nou, problema ramanand asadar nesolutionata.'®

La 10 ianuarie 1736, Grigore Ghica Voda a dat Hrisovul prin
care a intarit dreptul vrancenilor asupra mosiilor lor. Delegatiile conduse
de vornicul Dima si de baronul ,Vail-Weiss — in realitate din ,tara

v l7 . . . .
ungureasca’™ ', (,,Comisariul un boeriu nemes neamt, om de cinste”),

uy Ionascu, op.cit., p.73

2 Ibidem, p.75

1 Ibidem, p.62

' Ibidem, p-76

'* Ibidem, p.77

' Ibidem, p.62

7 C. Constantinescu-Mircesti, H. H. Stahl, Documentele vriancene. Cairti
domnesti, hotarnicii, rivase si izvoade, voll, Tipografia Bucovina, LE.
Toroutiu, Bucuresti, 1929, dosar nr.7, p.14
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s-au deplasat in varful muntelui ,,unde sda scurgu apele despre imbii
partile”; aici s-a ,luat sama cum merge vdrful muntelui”,
concluzionandu-se: ,,cu dreptate este sd tde Ungurii partile muntelui de
cdtre tara lor, dupd cum se scurg apele spre Tara Unguriascd’
Vrancenii urmau ,,sd tde de acolo din vdrful muntelui, dupa cum se
scurgu apele spre Tara Moldovei.... Si varful muntelui de catre aciasta
parte a vrancenilor de incepe din obdrsia Oituzului si mergi pe muntele
Stogului si pe muntele Buneului si pe muntele Lacdutului, pe unde se
incepe Zdbala™"®

Citiva ani mai tarziu, la 4 septembrie 1743, vomicul Vrancei,
acelasi Miron Dima il informa pe Anton Imecs, mare comis, crai-biroul
scaunului secuiesc Orbai, in legatura cu faptul ca nemesii nesocoteau
intelegerile anterioare, ocupind muntele vrancean Buneul Mic."” Si
aceasta in pofida acelui, ,testament domnescu” care prevedea ca
moldovenii ,,sd-si stdpdneascd mosiile pdn<d> in hotar, iar unde sd
scurgu apele spre Tara Ungureasca, sd stdpdniascd nemisii
unguresti...” Desi acestia din urma sustineau ca sunt doar arendasi ai
sus-numitului munte, nu au putut dovedi cu acte pretinsul lor statut:
... MU S-au gasit nice un fel de scrisori la nemisi.”

Cele relatate in continuare fac trimitere la un litigiu pentru
munte si oi deopotriva.

Nemesul Ciuma Miclaus a vandut ,,/oc de stdnd in tard streind”
Dandu-si seama ca au fost inselati, cumparand un loc in muntele
vrancean Buneul Mic, razesii vranceni le confisca ungurilor oile, in
virtutea actelor domnesti care le legitimau stapanirea in acest munte,
comisarul Wail avand prilejul sa constate ca dreptatea era de partea
vrancenilor.

'® Ibidem, p.15
'°1. Ionascu, op.cit., doc. ar.II, p.103
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Se cerea solutionarea conflictului, cu obligatia ca nemesii sa
achite arenda razesilor: ,,sd pldtiascd vrdncenilor”, la un pret ,cdt de
ieftin”®, primindu-si inapoi oile.”

Cu acest prilej, delegatii razesilor vranceni au martunisit ,ppe
constiinta lor” asupra hotarului aflat in litigiu®®: ,,Muntele Gorul face
granita..., Ungariei spre apus, a Tarii Romdnesti spre miazazi si a
Moldovei spre rasarit si astfel trec hotarele Moldovei cu hotarele
Transilvaniei in varful Ldcaut si in vdrful Buneului si de acolo in varful
Stogului si in varful Hartanului si in varful Musatului apoi pdnd la
Oituz...”

Ei subliniaza din nou criteriul stabilirii hotarului: ,.Si aceste
hotare... merg pe cursul apelor: apele care curg spre Moldova tin de
Moldova, care curg spre Ungaria tin de Ungaria.”

Marturia colectiva poarta semnatura a 21 de razesi (dintre care
un nemesnic, un vornic si 4 preoti).”?

Iatd muntii pe care-i stapidneau vrancenii la 1743: Chisoas,
Juras, Chesches (acestea, probabil, in dauna ungurilor, carora le
apartineau de drept, caci aceste toponime nu se regisesc in celelalte
documente vrancene, nefiind retinute nici de traditia locala vranceana);
lor li se adaugau muntii Musat, Hartan, Buneul, Stogul, Lacaut,
Murdanul.?*

La jumatatea secolului al XVIII-lea, statul feudal moldav avea
sa depuna noi eforturi de stavilire a incalcarilor ardelenilor in zona
frontierei cu Vrancea. Problema aceasta devenise cit se poate de
delicata si Constantin Racovita (1749-1753) dorea o rezolvare cit mai
grabnica a acesteia.

2 Ibidem, p.104
2! Ibidem, p.79
22 Ibidem, p.105
2 Ibidem, p.106
2% Ibidem, p.79
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Modalitatea aleasa a fost intarirea dreptului vrancenilor asupra
muntilor pe care-i stapineau de secole, cu precizarea hotarului dintre
razesi si ardeleni. Totodata, se clarifica si problema arendarii pasunilor,
vitala pentru ambele parti (vrancenii primeau bani de pe urma arendarii,
iar ardelenii aveau absoluta nevoie de pasuni pentru turmele lor).”

Asadar, la 13 ianuarie 1751, Sfatul intregii Vrance, adunat la
Bﬁrse§ti26 si prezidat de vornicul Vrancei, Ion Chiltul si capitanul
Constantin Anastasiu, din tinutul Bacau, trimisul beizadelei Ion
Cantemir §i format din delegatii celor 14 sate avea sa dea marturie
asupra hotarului moldo-transilvan®, asa cum au apucat de la mosii si
stramosii lor; astfel, acesta atingea varfurile muntilor Goru, Lacaut,
Buneul, Stogul, Hartan, Musat, pana la izvorul raului Oituz. Principiul
care a stat la baza trasarii hotarului rezultd cat se poate de clar din
marturia colectiva a Sfatului: ,Hotarele...Vrancei cu hotarele
Transilvaniei merg pe culmile muntilor si pe cumpdna apelor, apele
care neindoios curg spre Moldova aratd pamdnt moldovenesc, cele care
curg spre Transilvania arata pamadntul Transilvaniei”™ Siin final: ,,Si
cdte plaiuri ar purcede spre Tara Moldovei sd se facad locuri de stdnd si
de pdsune altor dobitoace, a lor sd fie, a vrdncenilor.”®

La scurt timp insa, se stia ca ardelenii rdvneau la urmatorii
munti, stapaniti de vranceni: Giurgiu, Musa, Piatra Secului, Gorul si
Murdanul.*®

in perioada 1751-1752, tulnicenii au alungat din muntele Paltin
pe ardelenii din Ojdula, ce isi adusesera aici porcii la jir; acelasi lucru au
facut si cu secuii care pescuiau in raul Putna.”'

¥ g, Himea, op.cit., p.16

. Ionascu, op.cit., p.80-81
275, Hirnea, op.cit., p.16

2. Ionascu, op.cit., p.80-81
¥ g Himea, op.cit., p.16

o7, Ionascu, op.cit., p.81

3! Ibidem, p.84
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Pana in 1754, vrancenii au recuperat de la intrusii unguri
urmatorii munti: Lacaut si Goru, smulsi de la contii Tholdi si Kuhn;
Murdanul, de la contii din familia Mikes; Corobert, de la familia
nemesilor Szilvasi.

Ca-urmare, plaiesii secui au fost nevoiti sa-si mute pichetele de
frontiera in interiorul scaunelor secuiesti. Dupa cum aveau sa afirme
martori ardeleni ai vremii, in munti au avut loc ciocniri aprige, vrancenii
fiind ajutati de sovejeni;* acestia din urma arendau pasunile din muntii
razasesti, avand tot interesul ca sa nu beneficieze maghiarii si secuii de
ele... In fruntea moldovenilor se gaseau atat vornicul Vrancei, cét si un
trimis al Starostiei tinutului Putna.”

Poate parea incredibil cum unii munti — precum Goru si
Murdan, cirora li se adauga Lacautul — si-au ,,schimbat” de cateva ori
stapanul, doar in decurs de cativa ani; astfel, la 1755, cand vrancenilor li
s-au impartit muntii, cei trei mai sus amintiti nu mai sunt mentionati, de
unde rezultd ca incipuseri din nou pe mana ungurilor’ In perioada
1759-1760, pentru muntele Gorul au mai avut loc dispute, vrancenii §i
barsanii din Soveja avand castig de cauza®

Un document de la 1760 readuce in prim-plan problema
disputei pentru muntele Buneul; in anul amintit, Ioan Timsanul si
asociatii sai — Busuioc, Dumitru si Nistor — proprietarii unei stani ,,in
muntele Buneul in Moldova” au vandut lana unor ,negustori din
Ungaria”, obligindu-se sa le transporte marfa pani la Soveja. Asupra
lor insa au deschis foc plaiesii unguri, ,.femdndu-se sa nu treaca granita
pe ascuns, ca sa nu mai pldteascd vama“; in zelul lor, voit exagerat,
slujbasii imperiali ,,au trecut granita”, in urmarirea vrancenilor; din

32 Ibidem, p.85

33 Ibidem, p.86

3 A. V. Sava, Documente putnene. Vrancea. Iregti - Campuri, volll,
Tipografia Bancii Centrale Cooperative, Chisinau, 1931, doc. nr.26 / 23 august
1755, p.16-19

1. Ionascu, op.cit., p.87
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fericire, niciunul dintre acestia nu a fost ranit sau ucis, ciobanii
pierzandu-si doar marfa, atelajele si animalele.

Un alt caz semnalat de document este acela al razesului
Gheorghe Balan, care trece granita ,,in Ungaria”, pentru a vinde un cal
la targul ,de la Sabali” (Zabala?). Plaiesii unguri au reactionat cat se
poate de nedrept si de brutal: ,,/-au prins in tdrg si i-au luat ...33 zloti..,
...banii pentru calul vandut, si pe deasupra 13 lei”, confiscandu-i astfel
toti banii (,,i-au luat cu forta punga sa”).

Nemultumindu-se cu atat, plaicsii unguri trec la alte fapte de
wvitejie”: ,...au mers la stdna sa in muntele Buneului... ndvdlind in
turmd ca sd o distrugd’; ,,...pdstorii infricosati au fugit...” iar lupii au
avut parte de un neasteptat festin, devorand 30 de oi.

Un alt cioban vrincean, loan Plesa, a trait o experienta
asemanatoare, impreuna cu tovarasii sai: au fost batuti zdravan si jefuiti,
pierzand opt 0i.”®

La 17 august 1761, domnul Grigore Callimachi (1761-1764;
1767-1769) trimite o Nota informativa generalului-comandant de la
Sibiu, cuprinzénd dispozitiile luate in privinta vrancenilor, in vederea
solutionarii unui conflict de granige'l;37 in fapt, este vorba de niste
transilvaneni ,foarte sdraci” care si-au adus 69 de oi cu mieii lor la
pasunat in Vrancea; acestea au fost ,,oprite”, in fapt confiscate de razesi.
Voda este ferm: ,,...am poruncit sd inapoieze cdt mai degraba’
animalele; stapanii lor insa au fost de acord” si cu ,oarecare
despdgubire” pe care sa le-o plateascd vrancenii, daca vor sa si le
pastreze.®

Faptul — aparent banal — are meritul de a scoate la iveala
dependenta ardelenilor de pasunile vrancenilor; cu toate ca au riscat,
trecand ilegal frontiera, ardelenii sunt dispusi sa renunte la oi, din

% Ibidem, doc. nr.VI, p.108
37 Ibidem, doc. nr.VII, p.109
% Ibidem, p.110
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moment ce nu le mai putea asigura hrana; practic, erau mai castigati
daca le vindeau cu un pret mai mic, decit sa le aiba in grija.

In anii 1766 si 1767, recalcitrantii vecini ai Vrancei trec la o
adevarata ofensiva pradind atit manastirea Soveja si schitul Valea
Neagra, precum si satele Naruja si Nere 5.3

La aceste evenimente face trimitere documentul din 4 iunie
1767, redactat la Focsani de starostele tinutului Putna, comisul
Theodorache in vederea trimiterii sale lui Grigore Callimachi Voda.
Raportul face trimitere la ilegalitatile comise de secui in Vrancea, cu
acordul tacit al granicerilor maghiari:*° in satul Vrancea nemesii unguri
au navalit ,,...ziua mare cu mare indrazneala... si sa le ia cu puterea
chiar in fata lor caii si sd-i ducd peste granitd...” Schitul Vrancei a
pierdut 7 cabaline, narujenii 5, iar nerejenii 3. Ungurii au fost urmariti
de vranceni*' pana la granita; aici, infractorii au fost salvati de plaiesii
unguri, care i-au lasat sa treaca nestingherigi"; 19 zile mai tirziu,
domnul Grigore Callimachi avea sa trimita o scrisoare comandantului
din Sibiu, pentru a-1 pune la curent cu ultimele ispravi ale ungurilor in
Vrancea.”

Marul discordiei il constituise de asta data muntele Lepsa, aflat
»---in teritoriul Moldovei, la o distanta de doua ore de la granitele noi
ale Transilvaniei” si din care in decursul anului amintit au fost furate de
catre unguri 810 oi. Atit acestia din urma, cét si sovejenii arendasera
muntele pentru pasunatul oilor, intre ei iscdndu-se ,,,mereu ceartd”

Se pare ca ungurii doreau sa nu mai aiba concurenta in zona, din
moment ce oierii ardeleni si plaiesii imperiali 1i amenintasera pe
sovejeni cu rezistenta hotarata si alungare din munte.

* Ibidem, p.96

0 Ibidem, doc. nr.VIIL, p.111
*! Ibidem, doc. nr.VIII, p.112
2 Ibidem, doc. nr.VIIL, p.113
* Ibidem, doc. nr.IX, p.114
258

http://cimec.ro / http://muzeulvrancei.ro



Contributii privind luptele pentru apararea Muntilor Vrancei

Din moment ce partea ungara nesocotea pozitia satului Grozesti,
in al carui hotar se afla muntele Lepsa si care I-a stapanit in trecut , fdrd
nici o piedica”, Voda concluzioneaza ca nemesii violeaza proprietatea
particulara 1n Vrancea. Practic, considera domnul Moldovei,
. .transilvanenii vroesc in modul acesta sa supuna sub stapadnirea lor
acest munte...” Cerinta sa este pe cit de ferma, pe atat de legitima:
»-..nimeni sa nu tulbure pe moldovenii mei in nici un chip pentru
stdpdnirea mai sus zisului munte...” " Conventia din 7 mai 1775,
incheiata de Imperiul Habsburgic cu cel Otoman a fost urmatd de
incalcarea flagranta a drepturilor statului moldav. Vrancenii au pierdut
portiunea muntoasa cuprinsa intre varfurile Clabuc si Giurgiu, pe de o
parte si apele Putnei si Zabalei, pe de alta parte. Cu alte cuvinte, hotarul
s-a mutat de pe culmile Clabuc si Giurgiu, la Putna si Zabala.

in 1788, in timpul celui de-al doilea razboi ruso-austro-turc,
austriecii au ocupat temporar citorva judete de munte ale Moldovei*

O incercare de aplanare a litigiului de granita s-a consemnat in
anul 1792, cand comisia mixta intrunita la Falticeni avea sa stabileasca
hotarele conventionale intre Moldova si Transilvania*® Cu acest prilej,
austriacul Hora von Otzellovitz intocmeste o harta amanuntita, pe care
sunt inregistrate satele cu casele, locuitorii si animalele de tractiune.
Documentul face parte din primele harti complete ale tinutului*’

in anul 1817, Obsteasca Adunare a Moldovei da ,,anaforaua...
pentru feliul proprietdtii in tard din invechime”, cu referire directa la
hotarul dintre Vrancea si Transilvania: ,.dar dupa toate dovezile aratate,
care dovada alta poate sa fie mai mare decat hrisovul...ce s-au vazut la
mana vrdncenilor..., intarindu-le lor vecinica stapdnire pdna in obcina
muntilor, de unde curg apele cdatre Moldova, precum atuncea au dat

*“ Ibidem, doc. nr.IX, p.115

$N. St. Mihailescu, $t. N. Mihailescu, V. Macovei, Valea Putnei. Cu privire
speciala asupra Vrancei, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1970, p.98

e Ionescu, op.cit.,p.97

“N. St. Mihailescu, St. N. Mihailescu, V. Macovei, op.cit., p.99
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samd cd si mai inainte den veac asa au tinut. Termenul de ,,0bcind”
avea sensul primar de limita intre proprietatile a doua sate situate in
bazine hidrografice alaturate; este vorba de o limita naturala ce includea
si componenta economicd® Dupa mai putin de jumatate de secol, in
1832, cele doua parti vor fi incheiat un Protocol, ca urmare a perpetuarii
starii conflictuale la hotar; acesta era insa total dezavantajos pentru
Moldova, caci Vrancea pierdea circa 730 falci de padure...*

La finele secolului al XIX-lea evenimentele aveau sa se
precipite. Vrancea sufera din nou pierderi teritoriale, pe care statul
moldav nu poate decat sa le constate.

Astfel, la 6 august 1883, subprefectul Plasii Vrancea il informa
pe prefectul judetului Putna asupra situatiei survenite in muntii Clabuc
si Piciorul Paltinului: ,,in ziua de 28 iulie m-am prezentat... in muntele
Clabuc insotit de Primarii satelor limitrofe si...de peste 40 locuitori cu
cunostinta de impresurarile din partea Austriei. Cercetdrile s-au
inceput din acest munte, ... gradat si insotind comisiunea prin toti muntii
pdnd in muntele Giurgiu, limita acestei pldsi.” Aceasta a gasit ,,0
ampietare de la 400-500 falci in muntii Clabuc si Piciorul Paltinului
despuindu-se reintegrarea noastrd in posesiune.” Conform informatiei
primite de subprefect de la generalul Lencovici, ,,...semnele de hotare a
rdmas sd se pue in urmd.”

,»Comisiunea” a primit ,fot concursul” din partea razesilor; era
insa fireasca atitudinea acestora, caci nu se multumeau doar cu
promisiuni si incurajari; vrancenii isi doreau inapoi partile din munti
rasluite pe nedrept.”’

Dupa cum rezulta din telegrama Ministerului Afacerilor Straine
adresata prefectului judetului Putna - datatd 27 septembrie 1883, unul

“ 1. Conea, Vrancea. Geografie istorici, toponimie si terminologie

geografici, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1993

9 A. V.Sava, op.cit., vol.I, p. XV

50 Arhivele Nationale Vrancea (in continuare se va cita ANVn), fond Prefectura
jud. Putna, dosar nr.8/1883, f.14
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din punctele de neintelegere intre membrii comisiei mixte a fost acela ca
»---la punctul de la obdrsia rdului ... Paltinu”, ,strejele regale” au asezat
wpietre noi” si au ridicat o ,,strajd noue“ pe teren neocupat pana la acea
data. Ordinul dat de minister este extrem de conciliant: ,/mediat...
restabiliti statul quo al posesiunei din momentul in care’ a trecut pe
acolo comisiunea” >

Alertat de prefect, subprefectul de plasa Panaitescu avea sa
raporteze ca nu stie nimic despre ,.dispozitiunile luate de cdtre strejile
regale pe terenul neocupat pand acum”, addugind ca nici compania de
dorobanti din zona n-are cunostinta despre un asemenea incident.”

Prefectura Putna avea sa informeze in aceeasi luna Ministerul de
Interne cu privire la pichetul de granita din Piciorul Paltinului; acesta a
fost ,,inflinta” dupa ,.aranjamentul” realizat de ,,Dlui colonel Cautili™*
inca din 1881 si avand in componenta 3 soldati ai Companiei I Soveja.”

La circa 108 m departare de acest pichet, in directia vest,
ungurii ridicasera si ei un pichet, dupa trecerea comisiei mixte, care la
inceput, este drept, nu avea paza.

In document se mentioneaza ca niciuna din parti nu a fixat
wpetre noi la hotare”; doar partea romana a facut ,mici semne prin
copaci... spre orientarea drumului la Pichetul Clabucu, pdna unde fac
strejuirea.”

Dintr-o Adresa din 7 noiembrie 1883, trimisa de prefect
ministrului de Interne aflam ca pichetul de la Picioru Paltin a fost ars;
subprefectul Plasii Vrancea considera ca autorii incidentului erau
soldatii unguri®’

5 Ibidem, f.15
52 Ibidem, £.16
53 Ibidem, £.19
3% Ibidem, £.20
5% Ibidem, £.22
%6 Ibidem, £.20
37 Ibidem, £27
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La randu-i, ministrul de Interne instruieste Prefectura in vederea
mentinerii statu-quo-ului realizat de comisie, pana la terminarea
misiunii care i-a fost incredintata. Se insista asupra faptului ca locuitorii
de o parte si de alta a granitei trebuie sa stie ca hotararile definitive cu
privire la traseul granitei urmau sa fie luate de o altd comisie
internationala si de guvernele tarilor implicate in litigiu si nu de comisia
mixti mai sus-amintita.”

Un an mai tirziu, la granita ardeleano-vranceana reapar
incidentele. In luna iunie a anului 1884, ministrul D. Sturdza trimitea o
telegrama urgenta prefectului de Putna: ,.La punctul Paltin despre
Ungaria s-a ivit o neintelegere, in urma cdreia s-a sechestrat care si
potasa...” Cere lamuriri grabnice.” Se cere autoritatilor locale si fie
eliberat ,,supusul Austro-Ungar” si sa i se inapoieze ,, carele si celelalte
obiecte” care i-au fost confiscate. Aceasta masura s-ar impune datorita
provizoratului care caracteriza problema atit de delicata a stabilizari
hotarului: ,,Tote cestiunile de fruntarii fiind in suspensiune si statu-quo
trebuind a fi mentinut...”®

La 24 a aceleiasi luni, subprefectul Vargoliciu il informa pe
prefect ca s-au facut cercetari la ,,...punctul numit Paltin..””® — care
»...cade in reionul companii V Soveja...” — din care rezulta
urmatoarele: ,, ...nu s-a ivit nici o neintelegere sau sechestrare de care si
potas” Chestionand ,,...soldatii de la pichet si oamenii ce au afaceri
prin pregiur”, comandantul Companiei a V-a Soveja a ajuns la
concluzia ca acestia ,,...n-au nici o cunostintd”

Subprefectul crede ca este vorba despre o eroare de
localizare:,,...0 confusie cu numirea punctului, cdci la Paltin nu este
punct de trecere, decdt un pichet, numit Piciorul Paltin.”®

58 Ibidem, £.29

% Ibidem, dosar nr.9/1884, f.1
¢ Ibidem, .2

®! Ibidem, £.6

62 Ibidem, f.8
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Jncd de la 21 curent”, intrusul a fost ,pus in libertate... cu
butoele cu cenuse si tote objectele posedate...oprite la punctul Paltin”
de catre comandantul mai sus amintit, conform cu ,,...intelegerea
avutd”™®

In anul 1887 s-a facut o noua hotarnicie a granitei transilvano-
moldave, in baza celei din 1792. S-a dorit atunci a se stabili ,,definitiv si
statornic linia de fruntarie...”; Romania a fost reprezentatd de Mihail
Pherekyde, iar Austria de Agenor, conte de Goluchowski.*

Lucrarile comisiei mixte aveau sa se incheie in data de
25 noiembrie 1887, Protocolul semnat fiind publicat in ,,Monitorul
Oficial” din 10 aprilie 1888. Iata care era configuratia frontierei, in
dreptul judetului Putna: muntele Clabucul — péardul Lepsa — gura
paraului Harambercz — varful muntelui Jahorosbercz — paraul Paltin -
vérful muntelui Sobercz — varful Mesteacanul — raul Putna (mai precis,
punctul de varsare a-1 paraului Marului in Putna) — izvorul acestui rau —
portiunea din dosul muntelui Harayopoldola — izvorul paraului Zabala ~
gura paraului Gorul — izvorul acestui pardu, pana la ,seaua” dintre
muntele Giurgiu si muntele Dealul Negru.®’

La finele lunii august 1889, ministrul Afacerilor Straine cerea
prefectului de Putna ca subprefectii Plasilor de Vrancea si ,,Zdbrdutu” sa
trimita tabele cu razesii proprietari in muntii Vrancei (pe partea
romana).

Analizdnd rezultatele activitatii Conventiei de delimitare,
numitul Minister concluziona ca unele proprietati particulare ,,au trecut
sub suveranitatea tdrii noastre”, in timp ce altele - si de stat chiar -, ,.se
aflda acum dincolo de frontierd”. Meritul ,,conventiunei”de delimitare ar
consta insa in faptul ci, cel putin teoretic ,, a asigurat pe
deplin...folosinta acestor terenuri proprietarilor cdrora la apartin”,

% Ibidem, £.9
“1C. Bacila, Hotarul de apus al Moldovei, in ,,Buletinul Societatii Roméne
de Geografie”, tom XLI, (1922), Bucuresti, 1923, p.66
65 ANVn, fond Prefectura jud.Putna, dosar nr.208/1909, f.15-16
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indiferent de ,nationalitate”; erau astfel recunoscute drepturile de
proprietate existente ,,in momentul incheierii Conventiunei” Este drept
insa ca aceeasi ,Comisiune” a constatat ca aceste drepturi nu erau
respectate nici cu forta, intdlnind ,,0bstacole de tot felul”; se facea
trimitere directa la toate acele ,,incidente...neincetate”, carora trebuia sa
li se ,,pund capat’

Ministerul recunostea ca aceasta frontiera nu trebuia sa puna
sub semnul intrebarii suveranitatea tarii; cu alte cuvinte, proprietatile
supusilor fiecdrei tari trebuiau sa se situeze ,,dincoace” de granita si nu
»dincolo” de ea. S-ar fi putut ajunge la acest fericit deznodamant prin
»--.vanzadri reciproce ce ar putea interveni prin bund intelegere”, fiind,
vorba de ,,...transactiuni cari nu ar putea fi decadt in interesul comun al
unora si al altora”

fn cadrul unei intrevederi care avusese loc, se pare, in acelasi
an, la Bucuresti, intre ministrii romén si austro-ungar, acesta din urma
declarase ca guvernul sau dorea sa intocmeasca o lista a proprietarilor
din zona de granita; Ministerul considera ca si partea roména trebuia sa
faca acelasi lucru — atit pentru reciprocitate, cit si pentru control si
pentru a se putea analiza situatia ,,acelor pamdnturi cari s-au trunchiat
prin Conventiunea de delimitare” In principiu, se impunea realizarea a
2 liste (intocmirea): una cu proprietarii vranceni in Austro-Ungaria si
una cu proprietari austro-ungari in Vrancea.®

Subprefectul Plasei Zabrauti comunica prefectului la data de
30 septembrie 1889 ca situatia proprietatilor trecute din Austro-Ungaria
in Romania, in zona Soveja®’ era urmatoarea: padure — 40 falci, iar
wpoiand” — 6 falci si 8 prajini. Atat padurile, cit si poienile se situau
»-..pe liniea frontierei di la Clabucu pdnd in apa Lep,vi.”"H Pentru
aceeasi zona, se mentioneaza ca nu existd proprietati ale romanilor

% Ibidem, dosar 32/1889, f.1
¢ Ibidem, f.3
®8 Ibidem, f.4
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trecute in Austro-Ungaria® Asadar, padurile sovejenilor ramasesera in
intregime in stapanirea vechilor lor proprietari.

§i totusi, in iarna 1896 - 1897, nemultumirile - existente in stare
latenta pana atunci — reizbucnesc; protagonistii litigiului erau tulnicenii
si sovejenii, pe de o parte — si comuna Bereczk, pe de alta, pentru unele
»terenuri pe pardul Lepsa, aflate in proprietatea vrdncenilor* 0

Conform unei marturii date prefectului de Putna de catre
tulniceni Tn anul 1901, inainte de 1898 ei se aflav in conflict cu ungurii,
pentru padure; in anul mentionat, in zona a fost efectuata o ancheta de
catre o comisie locala, formata din prefectul Slavescu, colonelul Grozea,
It. col. Haret si D. Melinteanu, inginerul judetului Putna. In ciuda
wStdruintelor” acestora, ,,...tot ni s-a cotropit ca 700 ha pamadnt cu
pddure ce le aveau dincolo de frontierd...”; atunci se stabilise ca
tulnicenii sa stapaneasca ,,...numai din frontierd incoace.” Asadar, ei
sustin ca rectificarea de granita realizata in prag de secol XX a fost
profund arbitrara si deci absolut injusta pentru partea roméana.

La inceputul lunii februarie a anului 1900, prefectul de Putna
primea o instiintare din partea Directiunii Afacerilor Politice si
Contenciosului din cadrul Ministerului Afacerilor Straine, referitoare la
certificatele de libera trecere a frontierei Romaniei cu Austro-Ungaria.
Conform articolului XI al Convengiunei de delimitare, acestea se
cereau traduse in limbile celor doua state. Deoarece in ultimul timp
partea austro-ungara nu mai solicitase acest lucru, exemplul avea sa fie
urmat de cea romana. Eventualele reduceri de care ar fi avut nevoie
statul roman urmau sa fie realizate fie la Prefectura Putna, fie la
Minister la Bucuresti.”

Dintr-o Adresa trimisa de ministrul Domeniilor, la 10 februarie
1900, prefectului de Putna, aflam care erau padurile retrocedate

 Ibidem, .3
" ANVn, fond Prefectura jud. Pumna, dosar nr.40/1900, f.5
"' Ibidem, dosar nr.58/1901, f.11
72 Ibidem, dosar nr.40/1900, f.1
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Romaniei, pe raza judetului Putna si supuse regimului silvic al acestui
stat, conform hotérarilor luate de ,Conventiunea” de delimitarea
frontierei inca din 1887; primele doua aveau ca proprietar comuna
Bereczk. Una dintre paduri se intindea pe 104 ha, in muntele Clabucelu,
in sectorul aflat ,.deasupra Casinului”, intre stalpii 109-112. Cealalta
padure se intindea pe 71 ha, in acelasi munte, ,deasupra Lepsii”, intre
stalpii 113-114. A treia padure apartinea comunelor Vajda Osdola si
Bereczk; era situata in muntii Toberez si Piciorul Paltinului, intre stalpii
115-119 si numara 680 ha. Ultimele doua paduri mentionate in
document apartineau lui L.Gyorfos; prima dintre ele era situata in
muntele Fata Arisoaiei (stdlpul 121) si numara 472 de ha in suprafata;
cea de a doua situata in muntii Gorul si Negru, intre stalpii 123-125,
avea o suprafati de 75 ha.”” Asadar, doud comune ardelene si un
proprietar individual detineau 1412 ha in cinci munti ai razesilor
vranceni, la care se adauga si muntele Tobercz. Aceasta stare de lucruri
va da mult de furca atdt comisiunii de delimitare, cdt si comunelor din
zona frontierei.

In aceasta perioadi continui conflictul existent intre ,mosia
statului” Soveja si tulniceni, proprietarii unor terenuri in zona paraului
Lepsa, pe de o parte si comuna Bereczk, pe de alta.

Dupa cum reiese din Adresa trimisa prefectului la 18 februarie
1900 de catre Ministerul Afacerilor Straine, Directiunea Afacerilor
Politice si Contenciosului a avut o intrevedere cu inalti functionari de la
Legatia Austro-Ungariei. S-au luat cu acest prilej o serie de decizii
referitoare la conflictul mai sus-amintit. Plecindu-se de la faptul ca
padurea aflata intre stalpii 115 si 117, ,,intre noua si vechea frontierd”
era stapanita de comunele Bereczk si Vajda Osdola, in cazul in care
tulnicenii aveau drept de proprietate asupra acestei zone, ei puteau
intenta acestor comune ,,actiune de revendicare” la Tribunalul Putna; si
aceasta conform legislatiei romane in vigoare. Tulnicenii puteau cere

” Ibidem, f.2
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sechestru judiciar asupra terenului, pentru a fi impiedicata exploatarea.
Se precizase, totodata, faptul ca aceiasi tulniceni pot exploata in
continuare portiunea de teren dintre pardul Lepsa si vechea linie de
frontiera, unde de altfel ei aveau un fierastrau. Subprefectul si inginerul
judetului Putna aveau misiunea de a-i lamuri pe razesi in legatura cu
aceasta stare de lucruri.”*

Nu peste mult timp, subprefectul Plasii Vrancea il informa pe
prefect in legatura cu trecerea frontierei de catre unguri care au furat
lemn de brad din padurea obstii Tulnici, producénd importante pagube.”

La inceputul lunii martie, prefectul este informat de catre acelasi
Minister al Domeniilor asupra conflictului izbucnit in luna precedenta,
in padurile sovejene, in baza datelor oferite de Ministerul Afacerilor
Straine. Aici, intre stélpii 113-114 de frontiera (fixati la 1896-1897) s-au
efectuat taieri ,,de cdtre un concesionar al comunei.Bereczk”; se
mentioneaza ca ,,in parte”, tiierea s-a facut... pe teritoriul retrocedat
Romaniei in acel punct, in urma Conventiunii de delimitare, iar in rest -
.pe teritoriul ce-a fost totdeauna romdn”, aflat ,dincoace de vechea
frontierd” Seful Ocolului Silvic Soveja se afla asadar in fata delictului
silvic ce reclama de urgenta apelarea la justitie.

Este drept ca padurea dintre vechea si noua frontiera, aflata pe
teritoriul retrocedat Romaéniei (intre stalpii de frontiera 113 si 119)
apartinea comunei Bereczk, dupa cum rezulta si din articolul X al
Conventiunei semnata de catre cele doua parti la 1888. Tot atat de
adevarat este insa ca aceasta trebuia sa se supuna legilor silvice ale
Statului roman; de altfel, statutul ei era publicat in Monitorul Oficial. Iar
forurile noastre competente, hotarasera sa se ,,...opreascd ori-ce tdiere
care s-ar face” in aceastia padure, pina la primirea contractului de
exploatare.”

" Ibidem, f.5
"5 Ibidem, dosar nr.57/1900, £.39
" Ibidem, dosar nr.40/1900, f.9
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Cu toate acestea, viata isi continua atét de firescul si ancestralul
ei curs; in aceeasi luna, viceconsulul austro-ungar cerea prefectului sa
aprobe vizarea catorva certificate de trecere a frontierei, necesare unor
pastori aflati in slujba unui covasnean.”’

Cele doua state doreau insa o rectificare de frontiera; tocmai de
aceea, ministrul de Interne il informa pe prefectul de Putna la 1 aprilie
1900 cu privire la faptul ca ,.J/n vara anului curent urmeazd... sd se
efectueze a doua revisuire... " a acesteia.”

La inceputul lunii iunie, primarul din Bérsesti semnala
subprefectului Plasii Vrancea exploatarea ilegala a padurii dintre stalpii
de frontiera 123 si 125, de care se facea vinovata Societatea forestiera
S.AR.LF,; proprietarul padurii ~L.Gyarfos 1isi avea resedinta in
Austro-Ungaria”

In aceeasi luna, se stabilise ca delegatia romana care va
participa la revizuirea frontierei romano-ungare - inclusiv de-a lungul
Plasilor Vrancea (cuprinsa intre stalpii 118-123) si Zabraut (intre stalpii
115-1 18)“0 — sa fie condusa de ,,domnul Radu Rosetti, comisarul regal
pentru revizuirea” acesteia."

Un document din 23 iunie 1900 publica un ,.certificat pentru
comunicarea la marginea frontariei”, redactat in termenii articolului XI
al Conventiunii de delimitare de la 1888: proprietarul ,,...este
indreptatit...a trece oricand dintr-o parte in cealalta a proprietatii sale
despdrtita de frontierd”, cu atelajele, uneltele si forta de munca
necesare, ,,...fdrd a tine seamd de deosebirea de suveranitate” Acesta
isi putea transporta recolta de pe pamantul sau, fara a plati vreo taxa.*

7 Ibidem, f.11
" Ibidem, f.13
™ Ibidem, .21
% Ibidem, f.27
8 Ibidem, £.30
82 Ibidem, f.23
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in luna septembrie, ungurii incalca din nou reglementarile in
vigoare; Corpul 3 Armata trimite prefectului o Adresa din care rezulta
ca acestia au distrus dincoace de Carpati nu mai putin de 6 pichete ,,de
vard™: la Nereju (in punctul Giurgiu), Herastrau (in muntele Lacaut),
Soveja (in punctul Clabuc) si Tulnici (in punctele Tabla, Piatra Scrisa si
Paltin).*® Comunele Toberez si Vejda din ,,plasa si judetul Haramzek”
s-au instapanit in zona denumitd Piciorul Paltinului, pana atunci
pendinte de comuna Tulnici.

In paralel, obstea Bretcu, din aceeasi unitate administrativ avea
sa se instapaneasca in muntele Fata Arisoaiei (472 ha), pana la acea data
~pendinte tot de Tulnici™" Tata ce comunica subprefectul Plasii Vrancea
prefectului de Putna, in data de 20 septembrie 1900: ,,...linia de
frontiera este calcata de unguri, cari fac mari stricaciuni in padurea
obstiei Tulnici, prin furturi de brazi din care fac doage...”

Vinovati de aceasta stare de lucruri ar fi si soldatii roméni, care
nu ,,inspecteaza’ zona aproape deloc; ei sunt numai de forma, caci
»---pornind spre frontiera in inspectie, dupa 2, 3 ore se intorc la
pichet...”, raportind ,.cd n-au putut ajunge la destinatie”, motivand
lungimea si particularitatile traseului — 35 km si teren ,foarte
accidentat™ Comandantul Regimentului 10 Putna avea sa recunoasci
faptul ca cele 6 pichete erau ,pdrdsite” pe timp de iamma, neputdndu-se
asadar asigura o paza ,,in permanentd’. El cere prefectului sa-i oblige pe
vrinceni sa recladeasci pichetele. ..

La finele lunii noiembrie, razesii din localitatile afectate —
Nereju si Tulnici erau pe punctul de a procura lemnul necesar
construirii pichetelor ,de vard” distruse.®’

8 Ibidem, f.44
% Ibidem, f.46
% Ibidem, £.39
% Ibidem, f.44
% Ibidemn, dosar nr.57/1900, £.51
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in opinia Ministerului Lucrarilor Publice, ,,...delimitarea partilor
de teren proprietatea locuitorilor din Tulnici situate la frontiera Statului
Austro-Ungar” aducea in discutie doua zone; prima dintre ele era cuprinsa
intre vechea si noua frontiera (188 ha, intre stalpii 114-116); cea de a doua
— cu vechiul fierastrau — era cuprinsa intre noua frontiera, paraul Lepsa si
Paraul Strdmba (779 ha, intre stilpii 115-117). Conform aceluiasi
Minister, tulnicenii se vor instapani ,,...de la noua frontiera spre interior
]"a'rei”; aveau insa tot dreptul sa revendice de la bretcani cele 188 ha
aflate intre frontiera veche si cea noua.*

Tot acum, Ministerul Domeniilor era in posesia unor date
amanuntite referitoare la padurile detinute de statul vecin dincoace de
Carpati, in dreptul judetului Putna. Prima dintre ele era in muntele
Clabucul; se intindea pe 71 ha si apartinea lui Bajka Baraba, din comuna
Popoltz (plasa si judetul Haromzek). Iata si vecinii acesteia: la nord-est,
golul muntelui Clabuc, padurea fiind despartita de noua linie de
frontiera; la sud-est, padurea statului - Soveja, ,,separata prin vechea
linie a frontierei”; la vest — paraul Lepsa. Cea de a doua — Toberez si
Piciorul Paltinului, stapanita de obstile din Toberez si Vejda avea ca
vecini, la nord, est si vest celelalte paduri ale acelorasi proprietari, iar la
sud, padurea tulnicenilor, Macradeu. Cea de a treia — Fata Arisoaiei — a
bretcanilor, avea la sud, ca vecin, aceeasi padure a tulnicenilor, in rest ea
reprezenta o continuare a proprietatilor bret,canilor.w

In lunile ianuarie-februarie ale anului urmator, comisia mixta
incepuse deja delimitarea frontierei in dreptul judetului Putna. Faptul
este dovedit de reclamatia razesilor din Tulnici adresata prefectului;
motivand ca cei peste 50 de cai ai ,,comisiunii mixte” i-au pascut ,trei
falci iarba cosire” chiar in timpul revizuirii liniei de frontiera, acesta
cerea despagubire suma de 100 de lei. ,/ncidentul” avusese loc ,la
Tabla numitd Mesteacdn™ *°

88 Ibidem, dosar nr.40/1900, 41
8 Ibidem, f.46
% Ibidem, dosar nr.31/1901, f.2-3
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Prin grija comandantului Regimentului 10 Putna si a
comandantului Companiei 12 Onesci®!, tot in acest an, avea sa se ridice
pichetul din punctul Clabuc, cu lemn din pidurea statului Soveja.”

Pendularile de o parte si de alta a frontierei continua
nestingherite, in ciuda activitatii ,,comisiunei mixte”; in lunile martie si
mai, viceconsulul austro-ungar solicita prefectului N. Saveanu vizarea
unor certificate ,pentru comunicarea la marginea frontierei’, necesare
celor 10 pastori si proprietarilor rurali in slujba carora se aflau, toti fiind
covisneni®, acelasi lucru va fi solicitat in luna iulie pentru silvicultorul
Zvido Mihai, silvicultor la Zagon®

In acelasi an - 1901 - avea sa reizbucneasca neintelegerile dintre
tulniceni si bretcani, legate de stapanirea padurii Picioru Paltinului.”®
Era deci fireasca atentia acordata comisiei acestei zone, dupa cum
rezultd din adresa inaintatd prefectului Pastia de catre primarul
tulnicenilor, Chiriazide: ,,...in muntele nostru numit Picior Paltenului
ldnga frontiera ce ne hotdardm cu locuitorii comunei Bretcu din
Ungaria” in mai multe rinduri a venit ,cdte o comisiune de 4 sau
5 oameni care ne mdsoard o portiune de pdmdnt a noastra” Aici,
tulnicenii aveau trei fierastraie, unul fiindu-le incendiat de bretcani cu
un an in urma, acestia ,,...de multe ne ameninta oamenii nostri” aflati la
pasunat cu vitele sau taind lemne la fierastrau, ,,...spuindu-le ca sd-si ea
tot ce au pe acel pamant, cdci altfel vor fi luati si adusi in Ungaria” La
finele lunii noiembrie, o comisie austro-ungara facuse masuratori in
aceeasi zona, ,,....spuind la oameni care se gaseau la ferdstrau ca sda
incarce si sd plece de acolo.” Primarul cerea lichidarea conflictului de

% Ibidem, £.6 - 7
%2 Ibidem, f.1
% Ibidem, £8 - 9
% Ibidem, .10
% Ibidem, dosar nr.58 / 1901, £.11
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catre organismele abilitate, pentru a se preveni posibilele ciocniri intre
tulniceni si bretcani®.

La randu-i, statul roman a trimis la fata locului o comisie de
ancheta, formata din prefectul Slavescu, colonelul Grozea, It. col. Haret
si inginerul Melinteanu. Acestia vor constata cu amaraciune si
consternare ca ungurii nu s-au oprit deloc la amenintari: ,,...fof ni s-a
cotropit ca 700 ha pamdnt cu padure ce le aveau dincolo de frontiera si
care s-a stabilit”.”’

In luna decembrie, un alt focar de conflict era semnalizat in
muntele Veghiului lui Bucur, revendicat de unguri in dauna
proprietarilor lor de drept, razesilor din JHerestreu”. Astfel, ,,...o bandad
de unguri venind...” in acest munte, ,,...unde niste locuitori din comuna
Mera... lucrau dogarie ar fi navalit asupra lor ar fi dat foc la colibe si
materialul lucrat  pe unii romdni i-au sechestrat intr-o coliba cu
gardd armata...”

Primarul nerejean Pavel Macovei — autorul Adresei din care s-a
citat mai sus, destinata prefectului — a fost alertat de unul din dogarii
care au scapat prin fugd; ca urmare, primarul a ,,...disposat trimiterea la
localitate a unei garzi sub conducerea unui consilier” care ,.a adus la
primdrie...13 indivizi unguri...” Pavel Macovei cerea noi instructiuni,
considerand insa ca Parchetul ar trebui instiintat.”*

La rdndul sau, seful de post din Nereju ii raportase
comandantului Regimentului 10 Putna, col. Cotescu, faptul ca ungurii
au ,,...amenintat cu armele soldatii” trimisi de primarul Macovei
»--.Spre a-i aresta pe tdlhari’ La 29 ale aceleiasi luni, prefectul il
informa pe colonel ca ,,...Parchetul a fost sesizat de fapt”*° Datorita
faptului ca alte informatii referitoare la acest caz nu exista, nu se poate
sti cum s-a ajuns la solutionarea lui.

% Ibidem, dosar nr.31/1901, f.11
%7 Ibidem, dosar nr.58/1901, f.11
% Ibidem, dosar nr.1/1900, £.12
% Ibidem, f.13

272

http://cimec.ro / http://muzeulvrancei.ro



Contributii privind luptele pentru apararea Muntilor Vrancei

La finele lunii mai a anului 1903, fratii Manaila din satul Gauri,
proprietarii unui fierastrau pe malul drept al Putnei, pe frontiera ungara,
se plangeau prefectului judetului Putna ca activitatea le este grav
diminuata, datoritd multor ,,...incercdri si supdrari cu tdiere de padure”
ai caror autori sunt ungurii, multi la numar si inarmati.'®

»Bilantul” tuturor acestor actiuni ale ungurilor este consemnat
in ziarul Universul, in numarul sau din 27 mai 1913: 500 kmz, pana in
1910, pierduti de statul roman."'

Un alt moment important in evolutia evenimentelor petrecute la
,fruntaria” moldavo-transilvana avea sa fie consemnat in anul 1910.

In acest an avea si se realizeze cea de , A treia revizuire
vecinald a frontierei noastre cu Austro-Ungaria”, in conformitate cu
»--.art.al 7-lea al conventiunei de delimitare din 25 Noembrie 1887 /
7 Decembrie 1887, Aceasta ,,va incepe pe fruntaria despre Ungaria” la
19 mai / 1 iunie 1910.

Aceste informatii au fost trimise de prefectul I.Panaitescu
primarului din Vasui, in luna mai a aceluiasi an. Din aceeasi Adresa,
acesta mai afla ca lucrarile de revizuire ale comisiei romane vor fi
coordonate de Radu Rosetti ,,...Directorul lucrarilor speciale din
Ministeriul lucrdrilor streine in calitate de Comisar Regal” Se vor
forma — se afirma in document - trei subcomisii care vor trece ,,...mai
intdi la restabilirea si repararea semnelor de fruntard si deteriorate”,
cat despre revizuirea propriu-zisa, aceasta urma sa inceapa abia in luna
august.

Ca si Prefectura judetului Putna si primariile comunelor din
zona de granita urmau sa fie anuntate in timp util ,,...despre sosirea...in
marginea judetului” a celor trei subcomisii. Acestea aveau insd nevoie
de primarii, ajutorii de primari din comunele limitrofe, precum si de

1% Ibidem, dosar nr.18/1903, f.43
101, C. Bacila, op.cit., p.67
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orice persoana care va putea ,,...da concursul si informatiunile” de care
subcomisiile de revizuire ,,vor avea nevoie” '™

La inceputul lunii urmatoare, administratorul Plasii Vrancea
retransmitea primarului comunei Vasui instructiunile primite de la
prefect: ,...in cursul lunei Mai a.c. urmeaza a se incepe revizuirea
decimatd a frontierei noastre dinspre Austro-Ungaria...” Ministerul
Afacerilor Straine avea sa primeasca ,,...50 ordine deschise spre a fi
demise personalului ungar desemnat spre a participa la lucrarile de
delimitare...” De asemenea, politiile din punctele de frontiera aveau
ordin sa permita trecerea granitei ,,...celor ce vor prezenta vre unul din
ordinele deschise ce au emis” '

in timpul primei conflagratii mondiale, politica aceasta a
respectarii proprietatilor, indiferent de situarea acestora fata de granita si
indiferent de nationalitatea proprietarului, s-a dovedit a fi extrem de
paguboasa si riscanta pentru statul romén. Faptul este dovedit de
activitatea Societatii forestiere , Tisita” in perioada 1914 - 1919 si de
consecintele exploatarii de catre aceasta a padurilor vrancene — un
excelent paravan pentru operatiuni de spionaj, intreprinse de
conducatorii maghiari ai acesteia.

in opinia deputatului de Putna I. P. Radulescu, ,,...toti vechii
JSunctionari” ai Societatii ,,Tisita” — nu doar unguri ,...serviserd in
armata inamicd...”; ei contribuiserd sa conduca armatele inamice pe
potecile din Vrancea. Ca o ironie a soartei, in vara anului 1920, desi
aceasta Societate era pusa sub sechestru de catre Ministerul de Justitie,
toate aceste persoane erau reangajate in vechile funct,ii...'m insugi
Laszlo, directorul Societatii, capitan in armata austriaci, facind
wcumpdrdtura pddurilor din muntii nostri”, ajuta viitorul inamic sa

102 ANVn, fond Primaria comunei Vasui (Vrancioaia), dosar nr.10/1910, .18

13 Ibidem, .19

1% 1, P. Radulescu - Putna, Discurs asupra Societatii »Tisita” in Adunarea
Deputatilor fn zilele de 30 §i 31 martie 1921, Imprimeria Statului, Bucuresti,
1921, p.3

274

http://cimec.ro / http://muzeulvrancei.ro



Contributii privind luptele pentru apararea Muntilor Vrancei

»...cunoasca potecile din padurile muntilor nostri, ca in ori si ce
moment sd ne aibd la indemdnd sub supravegherea lor” '

In 1919, avea sa se descopere un act in baza caruia numitul
Laszlo, care avea i cetatenia roména, fusese trimis in judecata la Curtea
Martiala, alcatuindu-se cu acest prilej dosarul cu nr.1830 / 1919. Din
document rezulta ca Laszlo primea multumiri din partea sefului Statului
Major austriac pentru serviciile pe care acesta le-a adus armatei
austriece, prin furnizarea de harti si planuri. Dar iata si textul
documentului detinut de I. P. Radulescu-Putna: ,Ministerul imperial si
regal de razboi, I8 ianuarie 1917, catre , Tisita”, societate anonimd,
Viena. Ministerul de radzboi restituindu-va desenurile si hartile
imprumutate alta datd, are onoare a va exprima recunostinta cea mai
desavdrsita pentru imprumutarea lor, cdt si in acelasi timp pentru
pretioasele informatiuni date*.'® O dovada mai clara asupra activitatii
de spionaj a lui Laszlo nu putea sa existe; in schimb, astazi, sunt
serioase dubii asupra autenticitatii actului citat de amintitul deputat.

La randul sau, deputatul Aureliu Millea avea sa afirme ca ar
exista unele dovezi referitoare la activitatea lui Laszlo in cadrul
si la colaborarea acestuia cu maiorul Wilde, din cadrul Statului Major
austriac, in cadrul sectiunii a V-a din Ministerul de Razboi vienez.'”’
Mai mult, atunci cand armata austriaca invada Vrancea, Laszlo era in
fruntea ei, spre uluirea vrancenilor.'™

Una din consecintele Pacii de la Buftea — Bucuresti (7 mai
1918) a fost luarea deciziei de ocupare de catre Ungaria a intregului lant

al muntilor moldavi;'” intreaga zona de exploatare a Societatii ,, Tisita”

1% Ibidem, p.59
1% Ibidem, p.60
17 Ibidem, p.61
18 Ibidem, p.59
191, C. Bcila, op.cit., p.67
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urma sa cada ,,...in intregime in Ungaria” ' Ungurii ar fi dorit ca de pe
harta Romaniei sa dispara mari zone din judetele Gorj, Putna, Suceava
si Baciu. In Putma se aflau padurile Societatii ,Tisita”, care se
continuau, catre nord, cu cele care urmau a fi anexate pana la Cozia,
invecinandu-se cu cele ale lui Mikes din Transilvania; in Gorj se aflau
padurile lui Grodel, iar in Suceava cele ale lui Eichler'''  S-ar fi
realizat asadar un hotar inexpugnabil pentru statul vecin, Carpatii fiind o
adevarata fortareata naturala.

Din fericire, proiectul acesta — dezastruos pentru Romania — nu
a mai apucat sa fie pus in aplicare; caci peste numai 5 luni de la funesta
Pace de la Buftea, armata romana trecea Carpatii pentru eliberarea
romanilor transilvaneni.''?> Odata cu finele primei conflagratii mondiale
si dupa Unirea Transilvaniei cu Romaénia, cumpana apelor avea sa
redevina criteriul stabilirii hotarului transilvano - moldovean, o simpla
linie de demarcatie intre judete.'"

Cert este insa ca ungurii nu au tinut cont de noile reglementari,
chiar si dupa apartenenta lor la statul roman; pana in 1937, ungurii ii
deposedasera pe vranceni de peste 1000 ha. in acelasi an, razesii
tulniceni se aflau in proces cu obstea Ojdula din judetul Trei Scaune.'"

Avind in vedere aceasta stare de lucruni si tinind cont de
vremurile tulburi care se anuntau, Ministerul Apararii Nationale'",
Consiliul de Ministri si prefecturile judetelor de pe linia Carpat,ilorI '6 au

91, P. Radulescu-Putna, op.cit., p.60

"' Ibidem, p.62

21, C. Bacila, op.cit., p.67

My, Paragina, Contributii vrinccne la cultura nationala, Editura Porto-
Franco, Galati, 1995, p.8

g C. Georgescu, Problema silvica a Vrancei, in ,Milcovia. Revista
regionala de studii, vol.VIII, Focsani, 1937, p.8

115 ANVn, fond Prefectura jud. Putna, dosar nr.135/1938, f.1

"¢ Ibidem, £.156
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purces la strangerea de fonduri ,pentru fortificarea granitelor Tarii """,
initiativa apartinuse primului-ministru Gheorghe Tatarescu.'" In cazul
judetului Putna, au contribuit financiar toate satele vrancene''’, celelalte
comune, precum si cea mai mare parte a ,,autoritdtilor” si institutiunilor
din aceastd unitate administrativd'’® In ianuarie 1938, Administratia
financiara Putna trimisese Casei de Depuneri din Capitala suma de
40.541 lei, varsati in amintitul fond'”', iar in decembrie acelasi an,
91599 lei'*. Marturia din 1967 a paulesteanului Vasile Licatus, pe
atunci in vérsta de 82 de ani, referitoare la pichetul de granita din
punctul Piciorul Cozii vorbeste de la sine despre importanta unui
asemenea punct de control; acesta aminteste de un batrén care ar fi fost
la ,,biket sau benchet” pe Piciorul Cozii, unde ,.iera o casa, de era paza-
n gura hatasului; si era controlul cdnd treceau de dincolo vitele, oile,
vitele mari, cdrdurile de oi. Aici era; pe plaiul Cozi: era controlu de
numdrat. Unchesul acela fusese-n paza acolo: era soldat, fdacea
armatd.”” Desi se insista asupra rolului pastoral al pichetului,
importanta sa militara nu poate fi neglijata, paza fiind asigurata de
militari in termen. Odata cu nedreptul Dictat de la Viena din 1939,
Carpatii despart din nou Romaénia de Ungaria.

in 1943 reizbucnesc incidentele maghiaro-vrincene; in luna
august, Legiunea de jandarmi Putna trimitea prefectului un Raport
telefonic din care aflam ca ,,...in ziua de 10 August..., grenicerii
maghiari au trecut frontiera” in Vrancea, in punctul Arisoaia, furand
9 vite din muntele Lacaut al obstii Negrilesti, din raza comunei

"7 Ibidem, f.1

"'® Ibidem, £.11

' Ibidem, £.5-6

12 Ibidem, f.2

12! Ibidem, f.1

'2 Ibidem, £.156

123 1. Diaconu, Tinutul Vrancei. Etnografie — Folclor — Dialectologie. Miorita,
vol.Ill, Editura Minerva, Bucuresti, 1989, p.318
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Herastrau. Stapanul lor, ,,...Jon M.Lazdr din ...Negrilesti, in ziua de 17
august..., trecand frontiera in Ungaria, pentru a-si gasi vitele, a fost
somat de grenicerii unguri si impuscat probabil mortal” Cert este ca
dupa doua zile, numitul Lazar nu se intorsese acasa. Numitul Ioan Rusu
din aceeasi comuna afirmase ca auzise 4 focuri de arma trase de
granicerii maghiari, iar pe victima ,vditdndu-se” ,Verificarile” si
ncercetdrile preliminare™* ale Regimentului de Gréniceri Bacau'? si
Legiunii de Jandarmi Putna'?® aveau sa dea roade; in data de 25 august,
pretorul Plasii Vidra ii comunica prin telefon prefectului ca ciobanul Ion
Maxim Lazar a fost ascuns de catre asasinii sai in punctul ,,Varful
Lacautului”, cadavrul fiind descoperit in ziua de 23. Urma sa-si spuna
ultimul cuvant comisia mixta, dupa cercetarea acestui caz. Din pacate
documentatia disponibila se opreste aici, nepunandu-se oferi informatii
referitoare la acest tragic incident.'?’

A§adar, in vremurile trecute, anumite zone din muntii
Vrancei au fost cotropite de nemesii unguri si obt’stile secuiesti. in
ciuda stabilirii juste si_precise a hotarului, in ciuda eforturilor
facute de comisiile ambelor parti, spiritul belicos si lacomia
maghiaro-secuiasci au ficut ca solutionarea conflictului de granita
sa intdrzie, lasind loc violentei si jafului; singele vrancenilor si
sovejenilor s-a dovedit insd a nu fi deloc mai prejos decat acela al
urmasilor lui Attila... Cici, daca statul feudal moldav — si, mai
tirziu, cel modern romén - si-a pastrat granitele intacte si prestigiul
neprejudiciat, acest lucru s-a datorat si vrincenilor; acestia au facut
dovada miéndriei lor de oameni liberi si stipini ai pamantului
strabun, prin dirzenia cu care au luptat pentru a nu pierde nici o
farima din mostenirea multiseculara.

124 ANV, fond Prefectura jud. Putna, dosar nr.168/1943, £.191
15 Ibidem, £.193
126 Ibidem, f.191
127 Ibidem, £.190
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